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EGIDIJUS ALEKSANDRAVICIUS
Vytauto DidZiojo universitetas

[Seivija minties ir veiksmo kryzkelése: vieno ginco
istorija

Santrauka. Siame straipsnyje keliama uzduotis aprasyti vieng itin jdomy igeivijos intelektualinj gin¢a,
kuris plétojosi liberaliosios ,,Santaros-Sviesos® ir centristinés krypties akademiniy skauty spaudoje. Po-
lemika nusipelno buti pripazinta simboliskai svarbiu anuometinés iSeivijos akademinés jaunuomenés
mastysenos ir pasaulézitiros raidos epizodu. Tai dviejy socialinés srities mokslininky - Vytauto Kavolio
ir Tomo Remeikio gincas, uztrukes keliolika ménesiy ir atskleides, kaip klostési dviejy giminingy inte-
lektualiniy bei visuomeniniy sroviy laikysena. V. Kavolis buvo ,,Santaros-Sviesos“ idéjinis vedlys. Kiek
$velniau pasakytina apie T. Remeikj - politiniy moksly profesoriy ir nenuilstantj XX a. vidurio Lietuvos
politinés raidos tyrinétoja. Jis nebuvo labai aiskiai reiskesis Akademiniy skauty sgjudzio (ASS) lyderis,
taciau buvo neabejotinai autoritetingas filisteris, ypa¢ tuo metu, kai émeési redaguoti Zurnala ,,Misy
Vytis“. Panasiai kaip ir kitas redaktorius, bendrazygis Algirdas AviZienis, jie sieké kilsteléti akademiniy
skauty periodinio leidinio intelektualinj lygj, irodinéjo savo puoseléjamy idéjy universalig reik§me, pa-
keélé santarie¢iy mesta pir$tine. Diskusija ne tik kilsteléjo akademinés skautijos minties lygj, bet ir paro-
dé besigincijanciyjy draugystés prasmingus vaisius.

Raktazodziai: akademiniai skautai, ,,Santara-Sviesa, intelektualiné diskusija.

Ivadas

Po Antrojo pasaulinio karo lietuviy iSeivijos intelektualinis paveldas néra sulaukes tinka-
mo tyrinétojy démesio. Tiesa, pasistiimeéta literattiros lankose, o i$eivijos rasytojy kariniai
jau tapo musy vadovélinio kanono dalimi. Tiek, kiek intelektualumas sunkiasi groziniuo-
se rastuose, eseistikoje ir publicistikoje, tiek jis buvo pazintas. Ta¢iau musy akyse $iandien
geriau matyti pats menas negu meno kiiréjy mastysena uz jo riby. Stai Algimanto Mac-
kaus poezija yra visiskai sava, o poeto publicistika, ,,Margucio® tekstai dar laukia gilesnio
tyrimo.
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Siek tiek pajudéta analizuojant iSeivijos filosofija ir politine mintj. Spausdinamos
chrestomatijos, o, jubiliejams sudominus visuomene ir Lietuvos mokslo valdzig, atsiranda
tokiy masyviy kolektyviniy darby, kokiais buvo pazyméti Algirdo Juliaus Greimo metai.
Vis délto drjs¢iau teigti, kad bendras vadinamosios DP kartos — poety ir kariy emigraci-
jos — i$minties aruodas lukuriuoja sisteminiy tyrinéjimy.

Siame straipsnyje keliu sau uzduotj aprasyti vieng intelektualinj ginéa, kuris nusipelno
bati pripazintas simboliskai svarbiu anuometinés iseivijos akademinés jaunuomenés mas-
tysenos ir pasauléziiros raidos epizodu. Tai dviejy socialiniy mokslininky - Vytauto Ka-
volio ir Tomo Remeikio polemika, uzsitesusi keliolika ménesiy ir atskleidusi, kaip klostési
dviejy giminingy intelektualiniy bei visuomeniniy sroviy laikysena. V. Kavolis buvo ,,San-
taros-Sviesos“ idéjinis vedlys. Kiek $velniau pasakytina apie T. Remeikj - politiniy moksly
profesoriy ir nenuilstantj XX a. vidurio Lietuvos politinés raidos tyrinétoja. Jis nebuvo la-
bai aiskiai reiskesis Akademiniy skauty sgjadzio (ASS) lyderis, ta¢iau neabejotinai autori-
tetingas filisteris, ypa¢ tuo metu, kai émeési redaguoti zurnala ,Masy Vytis“. Panasiai kaip
ir kitas redaktorius, bendrazygis Algirdas AviZienis, jie sieké kilsteléti akademiniy skauty
periodinio leidinio intelektualinj lygj, jrodinéjo savo puoseléjamy idéjy universalig reiks-
me, pakélé santarie¢iy mestg pirstine.

Minétas straipsnyje analizuojamas gincas, kaip atskleidzia mano pastaryjy mety dar-
bas ragant lietuviy akademinés skautijos istorija, labai tiksliai parodo iseivijos pasaulézia-
ros sroviy tarpusavio santykius. Jis liudija ne tiek apie 7-8 desimtmeciais vykusias arsias
frontaliai priesisky susibirimy kovas (tarkime, santarieciai versus ateitininkai), kiek gana
arti ir lygiagreciai veikusias sroves. Cia kaip tik atsiveria viena i§ amzinyjy pilietinio veiki-
mo istorijos tiesy - tai, kad geranoriska minties kova ir garbingi gin¢ai duoda bendro gério
vaisiy, veda j visos besiginc¢ijan¢ios akademinés visuomenés intelektualinés brandos
vir$ukalnes.!

Rengiant straipsnj naudotasi fragmentiskai islikusiais ASS archyvais, periodine spauda
ir daugeliu pokalbiy su svarbiausiais jo herojais bei pastaryjy prisiminimais. Sie $altiniai ir
po ranka turimi supratimo jrankiai leidzia uz¢iuopti esminius dalykus, kurie pries pusamzj
nedavé ramybés iSmintingiausiems iSeivijos veikéjams, kurie apmasté bendra tautos likima
ilgai uzsitesusios soviety okupacijos ir egzodo salygomis.

Didieji iSeivijos akademiniy skauty minties rapesciai

Vienas i$ musy istorijos herojy profesorius A. Avizienis i§ daugelio savo akademinés kla-
jojancios riterystés nutikimy labai aiskiai prisimena du neuzmirs$tamus atvejus. Daug kar-
ty su juo kalbéjausi, blaskydamasis tarp medziagos rinkimo savo moksliniam darbui prie-
voliy ir savo jzvalgy - gebéjimo atpazinti, kg visa tai reiSkia - tikrinimo. Daug karty
profesorius ir nepavargstantis ,,Vyties“ korporacijos filisteris su linksmu jauduliu pasako-
jo, kokia svarbi 6-7 desimtmeciy sandiiroje buvo ,,Santaros-Sviesos“ idéjinio vado V. Ka-
volio publicistikoje ir paskaitose i$sakyta akademinés skautijos minties kritika. Daug

1 Straipsnis atsirado kaip knygos ,,Spalvos ir juostos. Lietuviy akademinés skautijos istorija“ rankras¢io vieno i$
skyriy perdirbinys.
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mety praslinkus ir laisvoje Lietuvoje atgimus Vytauto DidZziojo universitetui (VDU), juy-
dviejy susitikimy metu A. Avizienis nepraleisdavo progos pakartoti mazdaug tokius zo-
dzius: ,,Kaip gerai, Vytautai, anuomet tu mus supurtei. Turéjome prabusti, i$ tiesy pasi-
tempti, siekti gilesnés minties...“ Ad meliorem! — vis auk$tyn. Nesyk ir man pusamzio
senumo ginco liudininkas kartojo, kad nepamiri¢iau ito paminéti ir ag. Siame straipsnyje
(ir basimos knygos poskyryje) galima pastebéti, kodél mano atsakymai j kartojamus pro-
fesoriaus raginimus buvo mazdaug tokie: tai neuzmirstina, nes mano paties istorinéje
vaizduotéje intelektualinis turinys yra paciame pasakojimo centre. Tai yra viso kultairos
kelio asis ir kultairos istoriko interesy branduolys.

Antrasis svarbiausias ir kartotinas A. Avizienio prisimenamas epizodas siejasi su aki-
mirka, kai 1954-aisiais, gaudamas spalvas ir jam uzri$ant korporacijos juostg, S. Kolupailai
jis prisieké niekada neuzmirsti to Universiteto, kurio dirvoje sudygo $iuolaikinés lietuvy-
bés daigai. Akademinio skauty sajudzio branduolio Zmonéms - kaip Universiteto idéjos
riteriams, atsidirus emigracijoje, negaléjo buti nieko auksciau uz siekj sugrjzti i nepriklau-
somg Lietuva ne$iniems ilgai brandintos idéjos jgyvendinimo bréziniais. Tai buvo jungian-
tis minties ir veiksmo tikslas.

Praslinkus keleriems metams po to, kai DP stovyklos persikrausté j Amerikg ir kitas
naujas $alis, Lietuviy akademinés skautijos atsikiirimo emigracijoje ir prisitaikymo prie
naujy salygy laikotarpis artéjo prie pabaigos. Organizaciniy formy atgaivinimas ir tolesnis
tobulinimas 1950 m. viduryje jau pasieké auksciausig taska. Statutai, narystés reglamentas,
mokesciai, nario pazyméjimai, procedariné demokratija, kurioje jsitvirtino koresponden-
cinis balsavimas ir daugiau maziau viesas diskutavimas dél esminiy visg jaunajg ieivijos
kartg lie¢ianciy idéjy, lemiandiy srovine tapatybe, — visa tai buvo atlikta, pasiekus bendrg ir
neformaly sutarimg tarp Napoleono kary veterany (taip su Sypsena kartais buvo pavadina-
mi vyriausieji korporacijos filisteriai), vyresniy filisteriy ir jaunosios studentijos, kuri vis
dar - kaip ir pirmajame pokario desimtmetyje — gebéjo intelektualiai subresti gerokai
anksciau, nei buvo buidinga platesniems imigracijos $aliy jaunimo sluoksniams.

Anksciau minétg greitesnés intelektualinés brandos DP jaunimo kartos bruozg 6 de-
$imtmecio viduryje papildo dar viena svarbi savybé - bendros lemties lietuviy iSeivijos
karty suartéjimas (arba nenutolimas). Regis, galime teigti, kad j Vakary universitetus zen-
gusios kartos mastysena savo kokybe vijosi vyresniesiems budingg i$mintj, o vyresnioji
karta gebéjo per daug nenutolti, toliaregiskai jvertinti jaunyjy jzvalgas. Tad akademinj ir
intelektualinj pajéguma lémé ne vien jaunyjy brandos pagreitis, bet ir tam tikra karty
santalka.

Sig mano prielaida gali patvirtinti gausis ,,Aidy“, ,Miisy Vyties*, ¢ikagiskiy ,,Naujie-
ny“ studentijos priedo ,,Misy zingsniai®, ankstyvyjy ,Metmeny“ puslapiuose spausdinti
jaunyjy autoriy straipsniai. Siandien nuostabu, kuo gyveno, kg galvojo ir svarsté tuometi-
niai studentai, kuriy amzius buvo tarp 20 ir 25 mety. Negana to, veikliausi ir masliausi
studentijos atstovai buvo apimti kilnaus nepasitenkinimo ir neramumo jausmo, tartum
jiems visiems — ne tik akademinei skautijai - buty galiojes Sukis Ad meliorem! Kasdien
stiebtis auk$tyn — savo elgesiu, moraline siekiamybe, minties kokybe, mokslo pasiekimais.
Tai reiské, kad pasitenkinimas pasiektais dalykais prie$tarauja $ukiui ,,Vis aukstyn!“
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Idéjy vir§ukalnés ir gyvenimo uzduotys

Siandienis idéjy istorikas gali teisétai Zavédamasis jvertinti visa akademinio egzilio min-
ties palikimg, bet, tarkime, V. Kavolis doktorantiros Harvarde metais vis tiek nebuvo
patenkintas. Jis skelbé tekstus, pilnus nerimo dél nepakankamo inteligentijos pajégumo,
menko lietuviy ieiviy intelektualumo, per silpno studenty visuomeninio uzsiangazavi-
mo, atvésusios archyvinés lietuvybés, trukdancios tiesti lieptus i§ kaimiskosios praeities j
pasaulio didmiescio kultirg be nuolankumo ir nevisavertiskumo kompleksy, neleidzian-
¢ios artintis prie suvokimo, kad buvimas lietuviu ne tik netrukdo, bet ir padeda bti geres-
niu zmogumi ir sékmingiau besidarbuojanciu profesionalu, akademiku arba net verslo
Zmogumi.

Buadamas Lietuviy studenty sajungos pradininkas, V. Kavolis sieké ambicingy idéjiniy
auk$tumy, baimindamasis, kad LSS gali pasitenkinti vien organizaciniu darbu ir pamirsti
svarbiausias akademines uzduotis. Sajungai kuriantis, 1952 m. jam atrodé, kad butina imtis
svarbiausio dalyko — mastyti savo lemtj, tapatumag ir tikrove:

»Bendrai jaunuomené tikrai buty labiau sudominta, jei kas nors i$ jos tarpo stotysi ir skaityty
paskaitas, daryty pranesimus, tarty, duok Dieve, savarankisky klaidy ir drasiy erezijy
kupinus zodzius, svaidytysi perkanais... prie$ bet ka... net pries studenty sajungos vadovybe.
Bet studentija nedrjsta. Net pac¢iuose didziausiuose lietuvybés centruose nedrjstama savo
intelektualinémis jégomis pasi$vaistyti...?

Jaunatvisko idealizmo ir agituojan¢io moralizavimo nevengiantis autorius maté, kad bet
kokios bendruomeneés ateitis tamséja be jsipareigojancios inteligentijos. Jos formavimas -
amzina ir didZioji akademinio sluoksnio uzduotis. Nerimastingumas verté be pasitenki-
nimo zvelgti i savo amzininky - iSeivijos jaunuomenés padéti:

»Studenty inteligencija ir visuomeninis subrendimas pervertintas. Kiti studentus

jzeidingja, juos laikydami negudriy pasakaiciy i$siilgusiais vaikais. Taip viena paskaita apie
Nepr./iklausomos/ Lietuvos studenty organizacijas, trukusi ilgiausig karsto popiecio valanda,
redukuojasi j teigima: buvo daug organizacijy, visos géré aly, o tarpusavyje skyrési spalvomis
ir kepuraitémis.“?

V. Kavolio keltos idéjos santiiriai uzdegé santarieciy protus ir $irdis. Galiausiai jam
ripéjo ne populiarumas. Priesingai, gilesnis kritinis mastymas verté spiestis apie nepopu-
liariyjy dalyky agentiirg. Didesni buriai rinkosi ateitininkijos ir skauty aplinkose. Kiek
véliau, 6 desimtmecio viduryje, iSeivijos jaunuomenéje akademiniai skautai vis dar buvo
stipri, jei ne stipriausia — daug kur skai¢iumi ateitininkijg lenkianti — grandis. Ta¢iau ne visi
buve skautai drausmingai Zengé ,, Vyties“ korporacijos arba Akademiniy skauciy draugo-
vés (ASD) prisilaikomomis kryptimis. Didelé dalis skauty vy¢iy prie korporacijos neprisi-
déjo, o studentijoje burési j nepriklausomyjy spieciy. Akademinés skautijos polinkis
2 Kavolis, Vytautas, ,Pastabos apie planavima’, in Kavolis, Vytautas, Nepriklausomyjy kelias. Publicistikos straipsniai

(1951-1965), sud. E. Aleksandravicius ir D. Dapkuté. Vilnius: Versus aureus, 2006, 429.
3 Ibid., 429.
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puoseléti grieztas organizacines formas daugeliui regéjosi perteklinis, dar daugiau — per
menkai démesio skirta intelektualiniam darbui. Kuo gi daugiau akademikas gali skirtis nuo
visos inteligentijos, jei ne rastais, mintimis ir idéjomis?

Taip jau nutiko, kad didZiausias nepasitenkinimas, véliau ir atsiskyrimas nuo bendro
skauty ir nepriklausomy studenty burio aidéjo i$ ,,Santaros® ir jos idéjinio lyderio V. Kavo-
lio pusés dar 6 deSimtmecio viduryje, o kritikos aukséiausig vir§ukalne pasieké 1960-
1962 m. Santarie¢iy balsas prisipazino, kad viso naujojo nepriklausomyjy sajudzio organi-
zacinés ir pasaulézitros Saknys dygsta i$ skautiskosios dirvos. V. Kavolis 1955 m. pripazino,

kad

»<..> beveik visi santarieciai yra skautai arba i$ $ios organizacijos atéje; musy brendimo
periodui jinai yra uzspaudusi savo anspaudg. Mes pradéjome eiti nuo tenai, kur buvo mus
atvedusi skautija, ir masy galvojime yra vis ryskios skautiskos minties stiprybés ir silpnybés.

Miisy paciy galvojimo silpnybé yra jo nedisciplinuotumas.

Akademiko pirmutine pareiga jis laiké intelektualines pastangas, galvojimg, mastyma,
idéjy lukstenima, samoninguma, o didZiausioji i$silavinusio inteligento nuodémé jam
buvo negalvojantis aktyvizmas. I8 tokios pozicijos reikéty suprasti ir kavoliskaja akademi-
nés skautijos kritikg: per daug démesio organizacijos formoms, per daug kolektyvizmo ir
uniforminés drausmés, bet per mazai intelektualumo, mokslininko vaizduotés ir kirybis-
kumo. Galima nesutikti su puikaus sociologo mastysena, bet neatimsime i$ jo analitinio
jzvalgumo (visy pirma) ir praktinio visuomeninio jsipareigojimo. Stai kaip jis argumenta-
VO savo pozicija:

»Jei akademiniai skautai Siandien turi daugiausia nariy, tai teliudija, kad kolektyvistinis
bruozas lietuviy psichikoje tebevyrauja tiek pries autoritetinj, tiek prie$ individualistinj. Sia
prasme skauty jsigaléjimas gal daugiau turéty sukelti dziaugsmo socialistams negu

nacionalistams...

Kavoliskajame lietuviy iSeivijos jaunuomenés zemélapyje autoritetiné laikysena buvo
siejama su katalikisku ,,Ateities“ sgjudziu, o individualistiné labiau pritiko nerimastin-
giems santarie¢iams. Kitaip tariant, jo mastyme brendo supratimas, kad ne organizuotu-
mas, ne visuomeniniai jgidziai, ne dalyvavimo drausmé ir demokratijos taisyklés jo kartai
kelia didziausiy i$stukiy. Tai tartum jau suprasta, pasiekta, i§semta, ir nebeverta $vaistyti
dideliy egzistencinés energijos atsargy. O $tai minties disciplinuotumas, galvojimo gylis ir
inteligenti$ko sgmoningumo plotmé yra nebléstanti siekiamybé. Jos link V. Kavolis i$ ba-
rio, kuriam priklausé ir akademiniai skautai, pamazu i$vedé santariecius.

4 Kavolis, Vytautas, ,,Santara ir ideologijos®, in Kavolis, Vytautas, Nepriklausomyjy kelias. Publicistikos straipsniai
(1951-1965), sud. E. Aleksandravic¢ius ir D. Dapkuté. Vilnius: Versus aureus, 2006, 479.

5 Kavolis, Vytautas, ,Nesaugumo motyvai, in Nepriklausomyjy kelias. Publicistikos straipsniai (1951-1965),
sud. E. Aleksandravicius ir D. Dapkuté. Vilnius: Versus aureus, 2006, 471.
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Mesta ir pakelta i§Sukio pirstiné

Isisiibavusig sgjudzio krize samoningai atpazino patys akademinés skautijos idéjiniai va-
dai ir organizaciniai lyderiai. Yra pozymiy, kad butent senieji, akademines pareigas JAV
universitetuose pamazu pradedantys eiti vytieciai pirmieji pakélé ,,Santaros® mesta pirsti-
ne. 1957 m. geguzés 4-5 d. atsikiirimo Vakaruose desimtmeciui paminéti Klivlande jvyko
IT ASS suvaziavimas. Tuometis ASS pirmininkas teisés istorikas ir sociologas Aleksandras
Plateris savo programinéje kalboje labai tiksliai apibiidino praeitg laikg ir iskélé artimiau-
sios ateities uzdavinius. Nepailstantis ASS atminties ir taisyklémis gristo vieSojo gyveni-
mo saugotojas pabrézé keletg itin svarbiy dalykuy:

,»<...> Draugové ir Korporacija susijungé j bendra Sajudj LSS suvaziavimo metu, Kasselio DP
stovykloje, 1947 m. vasarg; taigi nuo ASS suvaziavimo $iemet sueina lygiai desimt mety.
Prisiminus visus pakeitimus, kurie jvyko tremtiniy akademiky gyvenime per §j, palyginti
trumpa laikotarpj, tg deSimtj mety tenka skaic¢iuoti dvigubai ar trigubai. Juk per tg laikg i$
Vokietijos i$sisklaidéme po platy pasaulj, prisitaikém visai naujom gyvenimo saglygom,
jzengéme j universitetus ir kolegijas, kuriose niekad anksc¢iau nebuvo skambéjes lietuviskas
zodis. Per §j laikotarpj musy Sajudis iSgyveno nemazai sukrétimy, bet a¢ia Dievui i$ visy jy
i$éjome sustipréje. Kritiskai vertindami praéjusio desimtmecio jvykius, galime teigti, jog
Akademinis Skauty Sgjudis i$laiké jam gyvenimo uzduotus egzaminus ir $iandien yra stiprus
ir subrendes organizacinis vienetas Lietuviy Skauty Sajungos rémuose.“®

Laiko tékme gerai jautes teisés istorikas priminé tai, kas muisy sekamai istorijai taip pat
neabejotinai galioja. Biina laikotarpiy, kuriais jvykiy tankis ir permainy greitis itin iSauga.
Tada desimtmetis istoriniame pasakojime i$siplecia. Tolygaus vystymosi arba ramybés lai-
kotarpis - priesingai - susitraukia. Masy pasakojimo kompozicijoje skaitytojas nesunkiai
atpazins $ios taisyklés Zenklus. Taciau kaip veikiantis ir idéjas keliantis Zmogus A. Plateris
praéjusj deSimtmetj nuo organizacijos dabarties skiriantj slenkstj nupiesé siekdamas
sustiprinti jo dabarties vaizdg ir i$ry$kinti naujam etapui keliamas uzduotis.

Pabréztini du jo kalboje iskelti dalykai. Pirmasis - tai organizaciniy formy reiksmé
Sgjudzio tapatybés klausimams, antrasis — brandos amziun zengiancios akademinés skau-
tijos intelektualiniy i§$tkiy svarba. Jis labai subtiliai kalbéjo:

»Zvelgdami j ateitj, turime truputj susikaupti ir pagalvoti, ka galétume laikyti aktualiausiais
Sajudzio uzdaviniais artimiausioje ateityje. Organizacines formas, panasias { masy, gali
pasisavinti ir yra pasisavinusios jvairios kitos organizacijos. Tie visi dalykai skauty skautais
nepadaro. SkautiSkumo esmeés tenka ieskoti kitur - tai skautiskoji ideologija, skautiskieji
principai ir jy praktiskas vykdymas masy asmeniniame kasdieniniame gyvenime. <...> Jauni
geltonslipsiai sesés ir broliai su skauti$ka dvasia susipazjsta ir ja persiima praktiskai
skautaudami, rais$iodami mazgelius, stovyklaudami, o ypa¢ darydami kasdienius gerus
darbelius. Ta¢iau manau, kad mes, akademikai, esame linke j intelektualinius klausimus.
Intelektualinj metoda reikéty mums vartoti ir gilintis j turima, bet taip mazai i$nagrinéta

6 Plateris, Aleksandras, ASS desimtmecio proga (kalba, pasakyta Klivlendo ASS suvaziavime 1957 05 04-05), Algir-
do Avizienio VDU istorijos archyvas, f. 3, ap. 2, b. 8.
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skautigka ideologija. Cia gali padéti straipsniai ,Miisy Vyty“, pasnekesiai ir diskusijos
sueigose...”

Sajudzio vado ir senosios kartos akademinio skauto mintys nuo organizacinés brandos
slenkscio neabejotinai rado gerg dirva tuometinéje studenty kartoje, kuri grei¢iau nei anks-
tesniy (ypac prieskario Lietuvos) karty studentija nuo skautisky pratimy peréjo prie inte-
lektualiniy klausimy svarstymo.

Vytauto Kavolio kritikos strélés

Rimta idéjy dvikova gana sparéiai brendo. Stai jau kitais, 1958, metais didZiausiame JAV
akademinés skautijos spieciuje Urbanos universitete idéjy ir intelektualinés refleksijos
klausimai tapo pirmaeilémis planuotos veiklos programos uzduotimis. Tuo metu politi-
kos mokslus studijaves T. Remeikis, atsakingas uz saviugdos programa, pats rodé iniciaty-
va ir savo publicistikoje émé diskutuoti apie esminius lietuvybés lemties klausimus, kurie
anuomet nei$vengiamai jaudino visg naujaja studentijos karta.

,»18 lietuvisko tagko ziarint, galima baty pasakyti, kad Siandieniam studentui yra badingi du
trakumai: jis turi gana mazg savo kultiiros pazinima ir vos orientuojasi, kas dedasi jo
gimtajame kraste <...> Zmogui yra beprasmiska save vadinti kuo nors, jei jis nezino reik§més
to zodzio, kuriuo save apibiidina. Tad ir lietuviui jaunuoliui yra beprasmis dalykas vadinti
save lietuviu, jei jis nezino, nejaucia, neturi savo asmenybés turinyje to, kas padaro zmogy
tautos nariu - buitent tautos kultairos jsisgmoninimo. Jaustis pilnu lietuviu - reiskia turéti
savyje lietuviskos kultaros pagrindinius bruozus. O tautinis jsisamoninimas, tautinés
kultiiros bruozy inkorporavimas asmenybén jvyksta tik per tautinés kultiros pazinima.“®

Matyti, kad svarstydamas apie savo (ir broliy bei sesiy akademiniy skauty) mastysenos
gaires autorius vengia kaktomusa atremti V. Kavolio teiginius apie intelektualinj akademi-
nés skautijos sekluma. Jis nesiima uzimti gynybos pozicijy, ta¢iau pakelia santarieciy spiri-
tus movens mesta pirsting ir jsijungia j anuomet svarbiausig - lietuvybés prasmés klausimy
aiskinimasi.

Neminédamas pavardés, T. Remeikis pradéjo polemizuoti su V. Kavolio jzvalgomis
apie archyving lietuvybe. Tikétina, kad $] metaforinj terming V. Kavolis taiké batent T. Re-
meikiui. Tai, kg savo bi¢iuliams pavyzdj rodgs politikos moksly studentas émé svarstyti,
akivaizdziai iSprovokavo V. Kavolio 1957 m. paskelbtas straipsnis ,,Atsisveikinimas su Lie-
tuva“ - ir susitikimas su lietuvybe®, kuris buvo i§spausdintas te¢stiniame leidinyje ,,Mintys
ir darbai: trecioji Santaros metiné knyga“.’

7 Ibid.

8 Remeikis, Tomas, ,Musy gairés®, in Saviveiklos konspektas 1 (1958). Urbana, Il. (hektografuotas leidinys, saugomas
Algirdo Avizienio fonde VDU istorijos archyve, f. 3, ap. 2, b. 10).

9 Straipsnis véliau pateko | VDU Lietuviy iSeivijos instituto parengta ankstyvyjy V. Kavolio straipsniy rinktine: Ka-
volis, Vytautas, Nepriklausomyjy kelias. Publicistikos straipsniai (1951-1965), sud. E. Aleksandravicius ir D. Dap-
kuté. Vilnius: Versus aureus, 2006, 124-133.
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Kavoliskojoje refleksijoje pirmiausia prisimenama jautri akimirka, toliau pagrazinta
literatairine forma artéjama prie esminio epizodo:

»Pries porg savaiciy sédéjau prie skautisko lauzo ir, besiklausant ilgesingai skambanciy
dainy, man pries akis gyvai atsistojo tas jaunuolis ar jaunuolé, kuriam lietuvybé iki $iolei ir
tebuvo tai, kas plasdéjo tamsiame miske apie lauzo liepsna.

Tam jaunuoliui lietuvybé buvo patraukli, nes ji iSvesdavo Zmoguy is kasdienybés j tikra
gamtos jvairuma, duodavo jam giliau jsmingancias dziaugsmo ir susikaupimo minutes. A§
noréciau pavadinti degancio lauzo kultiira tas lietuviskas nuotaikas, kurios bresta — jei i§
viso turi progos lietuvikai bresti - miisy priesakademinis jaunimas. Sis jaunimas lieka
naivus tiems lietuviskiems reikalams, kurie netelpa prie lauzo; politiném problemom,
dvasiniam siekiam, atskiry individy pastangoms lietuviskai atsakyti j moderniojo gyvenimo
klausimus. Lietuvybé $iam jaunimui yra paprasta ir savo turiniu ribota; bet ji liepsnoja, ji
Sildo, ir ji vilioja.“1

V. Kavolis labai aiskiai sieké i$gryninti i§skirtine akademinio sluoksnio misijg, ,tik
universitetan atéjes, manasis jaunuolis pradeda susipazinti su tais lietuviskaisiais reiski-
niais, kurie prie lauzo netilpo“!!. Tad, jo jsitikinimu, butina perZengti jsipareigojancio in-
telektualumo slenkstj ir ikiakademiniam jaunimui pakankamus lauzo kultiiros elementus
palikti vaikystei.

Lygiai taip pat reikia nepasitenkinti archyvine lietuvybe, kuri 6 deSimtmecio iseivijoje
dazniausiai buvo siejama su pagrindine vie$yjy renginiy srove, su Simtais draugijy ir orga-
nizacijy, kurios sieké kultivuoti Vasario 16-osios Respublikos tradicijas, visi$kai neklaus-
damos, ar jos naujojoje tikrovéje yra prasmingos ir reikalingos. Anot V. Kavolio, atkuriant
lietuviy ugniagesiy ar policininky draugijas gyvosios lietuvybés nepavyks palaikyti. Jis
teige:

»Sios gyvosios kultiiros akivaizdoje ir pasirodo pilnas neatsakomingumas ty, kurie dél
vienos kitos archyvinés senienos paskleisto dulkiy tvaiko atsisako visos kiekvienam
civilizuotam Zzmogui esminés lietuvisky klausimy platybeés ir pasitenkina ,,lauzy kultiira“!?

Kavoliskoji publicistika neabejotinai turéjo (ir tebeturi) didelj kritinj garsa. Jis uz¢iuo-
pé tas ilgalaikio inteligentijos saviugdos ir ugdymo uzduotis, kurios ir anks¢iau - Atgimi-
mo bei iSeivijos laikais, ir dabar — gyvenant naujojoje Kovo 11-osios Respublikos laisvéje
yra aktualios.

Tomas Remeikis prie§ Vytauta Kavolj

Kavoliskosios kritikos strélés akademinei skautijai galéjo buti labai skaudzios, net ir tuo
atveju, kai (kaip matéme i§ ankstesnés kilnaus ASS filisterio A. Platerio citatos) kritiska

10 Tbid, 124-125.
1L Ibid, 125.
12 Ibid.
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jzvalga buvo artima paciy masliausiy ASS nariy poziiriui. Stai vytietis T. Remeikis Urba-
nos akademiniy skauty biuletenyje ir surémé minties ietis su santarie¢iu V. Kavoliu. T. Re-
meikis nesigyné nuo insinuacijos, kad akademiné skautija savo mastysena lieka pernelyg
uzdarame liepsnojanciy lauzy kultiiros rate ir nepuolé kaktomusa pries kavoliskai sarkas-
tiskg archyvinés lietuvybés jzvalga, bet sieké susvelninti lietuviskosios kultaros archyvis-
kumg realistiniu siekiu pazinti okupuota gimtine. Pirmiausia, anot jo, nereikia baimintis
truputélio konservatyvumo, kai kalbama apie lietuviskuma:

»Kai kurie kolegos gali prikisti, kad ¢ia konservatyvi pazitira, siilanti kg vienas Zinomas
visuomenininkas'® pavadino ,,archyvine lietuvybe®. Vietoj jos yra siiloma paimti arba
»pasaulio vizijos“ kelig, arba ,humanistinio lietuviskumo“ kelig. Nenoréciau sutikti su tuo
dél keletos logisky priezasciy. Pirma, kyla klausimas, kiek yra jmanoma Zmogui bati tautos
nariu neturint savyje pagrindiniy tautos kultiiros bruozy. Man atrodo, kad lietuvybé, kuri
neatsiremia j ,archyvine“ lietuvybe, i$ viso néra lietuvybé, o kas tai abstraktaus, daugumoje
gyvenamai aplinkai budinga manifestacija. Antra, yra klausimas, nuo ko pradéti - nuo ko tai
abstraktaus vadinamo zmogumi, humanizmu - ar nuo tautinés kultiiros. Man atrodo, kad
gyvenime yra taip — Zmogus tampa zmogumi per savo kultdira. Atseit, per tautiSkuma j
zmogiskumg.

Ir trecia, archyviné lietuvybé yra nepaprastai jdomi ir dar vos pradéta studijuoti ir
interpretuoti. Musy kultira dar buvo liaudies kultara. Ja dar reikia i$sakyti ideologinéje-
filosofinéje plotméje — ka turi padariusios vakary pasaulio tautos. Lietuvoje yra renkami
mausy kultaros objektai, kuriuos mes ¢ia galime panaudoti. Lietuvoje daromos interpretacijos
ir studijos apie musy kultiros esme, apie lietuvio esme, yra Marksistinio pobtudzio. Gi mes
vakary pasaulyje, turédami liaudies lobius, galime modifikuoti krastutinumus ir duoti
objektyvia prasme. Taigi ,archyviné lietuvybé® yra kaip neistirtas krastas, pilnas jdomiy
nuotykiy, neatrasty dalyky. Toje eksploracijoje nei$vengiamai zmogus yra nuvedamas j ta
plotme, kur sprendziami Zmogaus buities klausimai. Gi masy liaudies kultaroje ir rasime
badingg lietuviams zvilgsnj j pasaulj, j Zzmogy, j Dieva.“14

Galbat kuris nors skaitytojas pajaus cituojamuose Zodziuose studentiskos jaunystés
dvelksma, minties disciplinos ir jzvalgy originalumo stygiy. Taciau batina pabrézti, kad
6 desimtmecio pabaigoje lietuviy iSeivija (neskaitant komunistuojancios senyjy iseiviy
grupelés) ne tik neturéjo rimtesniy galimybiy susizinoti su sovietine Lietuva uz gelezinés
uzdangos, bet ir pamanydavo, kad diasporoje lietuvybé turi net didesnes galimybes islikti,
palyginti su galutine protéviy Zemés sovietizacija, rusinimu ir galiausiai Zmoniy
degradacija.

Tad T. Remeikis i$saké mintj, kad batina nuolat stengtis islaikyti bent plonycius saitus
su Lietuva, buti atsisukus veidu j jg, o per tai archyviné lietuvybé darysis ne tokia archyviné
ir tikroviskesné, be to, nebutinai panardinta j abstrak¢ia pasaulio vizijg. Pabandysiu jrody-
ti, kad T. Remeikio polemika su V. Kavoliu nebuvo tik dviejy originaliy (nebttinai vienodo
originalumo) mastytojy intelektualiné dvikova. Misy istorijos versijoje tai buvo jtakingy

13 Neabejotina, kad Tomas Remeikis turi omenyje Vytauta Kavolj, su kuriuo jj visg gyvenimg siejo tai, kas vadintina

besigin¢ijanciyjy draugyste.

14 Remeikis, ,Musy gairés®, 2.
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savy sajudziy autoriy jaunystés pozicijos, kurios per ilgus deSimtmecius virto tam tikrais
santarieciy ir akademinés skautijos ideologiniais skirtumais. Tad leiskime T. Remeikiui iki
galo iSdéstyti savo gaires:

»Jau kalbant bendrai apie lietuviy kulttirg nei§vengiamai susidursime su dabartine Lietuva.
Nors politiniai ir ekonominiai Lietuva néra laisva, kultariniai vis tik ji dar gyva. Ir tai,
galbat, ne tik lietuviui ten, bet ir miisy ¢ia, i$eitis.

Zmogui yra labai svarbu jaustis tautos ar grupés dalimi. Jis to negali atsiekti, jei jis neturés
jokio kontakto su tuo krastu, kuriam jis save priskiria. Per ilgg laikg i$seks jo tautinés dvasios
$altinis, isblés krasto atmintis, ir toks Zmogus neturédamas nataraliy savo Sakny tautinéje
Zeméje, tautai nudzius. Masy iSeivija yra per maza, kad galéty ilga laikg i$ saves gyventi. Ji
yra limituota ir zmonémis, ir kultariniy vertybiy naudojimo. Todél ir lietuviy grupés
egzistencijai yra reikalingas koks nors rysys su tauta <...> galy gale, bty nesamoné svajoti
apie Lietuvg, nezinant kokia ji dabar i$ tikryjy yra; bty neprasminga ruostis grjzti tévynén,
nedaleidziant, kad ji nuo misy iSvykimo gerokai pasikeité ir dar pasikeis. Pazinti dabartj tad
reikalauja elementariausiai gyvenimo désniai.

Zinoma, akademikas turi daug problemy idplaukianciy ir i$ aplinkos, kurioje jis gyvena. To
nenoriu paneigti. Bet kg tik nurodyti trikumai - savos kultiiros pazinimo stoka ir dabartinés
Lietuvos nepazinimas — mums kaip lietuviams yra aktualesni. Todél ASS Programos
Komisija, svarstydama miisy veiklos turinj, priéjo i$vados, kad $iais metais reikéty
koncentruotis uzpildyti minétas spragas. Sekanciais metais bus galima paimti svarstyti
problemas, iSplaukiancias i§ miasy dabartinés egzistencijos aplinkos. Bet $iais metais
Programos Komisija i§ savo pusés visa veikima kreips j tautinés kulttiros vertybiy analize ir
dabartinés Lietuvos veido atskleidima. Kvie¢iame visus skyrius prie to prisidéti.“*

Dviejy mokslo vyry mastysenos susirémimas interpretuotinas mazy maziausiai keliose
plotmése. Pirmiausia — asmeninéje. Neabejotinai vertinamas V. Kavolio intelektualumas,
filosofinis buties ir veiksmo i$lukstenimas stengiantis apsisaugoti nuo negalvojancio akty-
vizmo. Jo akademiniy pareigy svarstykles visada $iek tiek nusverdavo idéja prie$ veiksma.
Be to, V. Kavoliui sociologija buvo tiek pajégi disciplina, kiek gebéjo bati humanitariniu
mokslu. Todél ir asmeninis akademinis kelias jj vedé nuo meno sociologijos iki lyginamyjy
civilizacijy ir moralizuojanciy kultary, nepamirstant lietuviskumo kaip tos kultaros dalies.
Vis délto savo organizaciniais veiksmais jis nuolat rodé gebantis laikytis minties ir veiksmo
vienovés principo. Abstrahuotam galvojimui jo asmenyje imant vir$y, lietuvybés gyvasties
saitai su okupuotos tévynés tikrove taip pat samoningai buvo palikti teorinéje plotméje.
Dar jaunystéje raydamas apie busimoje laisvoje Lietuvoje lauksiancius i§sukius'S, jis nu-
brézé tam tikras ateities trajektorijas ir po to prie sovietinio lietuvio tikrovés nebegrjzo. Gal
dél to, kad nebematé prasmeés iki tam tikro laiko svarstyti apie tai, kas nenumatoma, o gal
dél to, kad kiti lietuviy akademikai tai daré geriau. Néra abejonés, kad V. Kavolis palaiké
atsigrezima veidu j Lietuvg, bet pats j soviety valdomga $alj niekada nekeliavo.

15 Ibid., 3.

16 Svarbiausiu programiniu straipsniu laikytinas Londono ,,Santarvéje“ paskelbtas tekstas: Kavolis, Vytautas, ,,Lietu-
vos atstatymas. Jaunosios kartos programa‘, Santarvé 6 (11) (1953), 16-18. Sis straipsnis véliau pateko j jau minéta
rinkinj ,,Nepriklausomujy kelias®.
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T. Remeikis savo ruoztu buvo skautiskai praktiskas, veiksmo galimybes vertino labiau
uz abstrakcijy kokybe. Jis kaip politikos moksly profesorius pasi$venté lietuviskai sovieto-
logijai, parasé knyga apie lietuviy komunisty partija ir viso rezimo sandara, uoliai kaupé
visg jmanomg archyvine medziaga, ypac ta, kuri Lietuvoje nebtity pasiekiama, rapinosi
supratimo ir atminties ateitimi. Jo bendrazygiai akademiniy skauty gretose, i$ kuriy pama-
Zu vis ry$kiau i$siskyré mokslo nenuorama A. Avizienis, savo laikysena nuolat demonstra-
vo ripest] tiesiogiai pazinti Lietuva tokia, kokia ja suformavo soviety valdzia. Pastarasis
nuo 7 desimtmecio pabaigos émé lankytis Lietuvoje, vis labiau jsigilino j soviety akademinj
sluoksnj, gebéjo skirti pelus nuo grady, o véliau svarbiausia buvo tai, kad A. Avizienis
jstengé jsivaizduoti, kokio universiteto reikéty i§ komunisty nelaisvés i$sivadavusiame
kraste.

Minties ir veiksmo sandériai lietuvybés labui

Dviejy kilniy akademinés jaunuomenés autoritety gincas turi daugiau reik§miy. Mums
ypac svarbi antroji aprasomos dvikovos plotmé. V. Kavolio ir T. Remeikio polemikoje
jzvelgtinos bendriausios akademinés skautijos ir santarietiskosios krypties kultariniy li-
beraly srovés skirtybés. Pirmiesiems svarbiausias veiksmas — naudingi kasdieniai darbai
darbeliai, apie kuriuos pareigingai badavo pranesama ,,Masy Vytyje®, o antriesiems - ne-
paliaujamas intelektualinis neramumas, nepasitenkinimas savo pazinimu ir supratimu,
drausmingos minties ir giluminio jautrumo puoselé¢jimas, kuris spindéjo lietuviy intelek-
tualinéje istorijoje nepralenkiamame ,Metmeny" Zurnale.

Viena labai aisku: kavoliskasis kritikos akmuo, mestas j akademinés skautijos darza,
buvo su gera valia ir dorai pakeltas. Kaip savo programinéje kalboje jtikinéjo A. Plateris,
dél kilniy idéjy svarstymo ir mgstymo uzduociy buvo keliamas aukstyn ,Musy Vyties® ly-
gis. Ypac uoliai to émési vienas kitg keite zurnalo redaktoriai T. Remeikis ir A. AviZienis.
Tas rimty intelektualiniy klausimy svarstymas buvo ne tik akademinés skautijos garbés
reikalas, bet ir tam tikru laipsniu lémé organizacijos pajéguma. Per tai visy naudai forma-
vosi konkuravimo bendradarbiaujant strategija. Besigin¢ijanciyjy draugysté — tinkamesné
savanorisky asociacijy kulttros kategorija.

Pagarbiai atsizvelgdami j visuomeniniy tapatybiy skirtumus, akademiniai skautai ir
santarie¢iai neverté vieni kity atsisakyti savasties. Nuosirdus skirtingumas davé bendros
naudos. Stai 6-7 desimtmeciuose dalis masliausiy ir pajégiausiy akademiniy skauty tapo
»Santaros-Sviesos branduolio Zmonémis. Net jei Zilstantiems filisteriams maziau nei stu-
dentams rapéjo formali vienatiné priklausomybé, net jei veikliausi akademiniai skautai
mielai lankeési ne tik ,,Santaros-Sviesos® suvaZiavimuose Tabor Farm, bet ir ateitininky
renginiuose, dalj abejojanéiy nariy prie ASS turéjo prilaikyti intelektualinis rapestis - ypa¢
tuomet, kai patys santarieciai spietési organizacijoje be organizacijos, tad kvieté kity orga-
nizuoty sajudziy veikéjus kartu diskutuoti, dirbti, pramogauti.

Kaip jau buvo uzsiminta, intelektualiné kritika i$ santarie¢iy pusés savo vir§ukalnes
pasiekeé artéjant 7 deSimtmecio viduriui. Ambicingieji ,Metmenys® ir jaunuomenei skirtas
»Naujieny“ dienrasc¢io priedas ,Musy zingsniai“ buvo svarbiausi leidiniai. Akademiné
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skautija mintimis atsiSaudé i§ ,Masy Vyties“ uzimty pozicijy. Reikia dar kartg pridurti -
visos lietuviy i$eivijos intelektualinés brandos labui. Tesiantis minties kovoms nesikeité ir
visy rapestis, t. y. lietuvybés prasmés klausimai. 1961 m. geguzés 29 d. ,Naujieny“ priede
V. Kavolis (pasirasydaves slapyvardziu Carolus) paskelbé straipsnj ,,Lietuvybés sampratos
akademinése organizacijose®, kuriame nebeliko ankstesnio sarkazmo akademiniy skauty
mastysenos atzvilgiu:

»Kokia lietuvybés sampratg atstovauja akademiniai skautai, - prisipazinsiu, negaliu aigkiai
suformuluoti. Jy veikloje matau daug gery darby, bet nejuntu jokio intelektualiai
suformuluotino koncepto, kuris $ig veikla jungty. Galbut, kad ir néra ¢ia kito koncepto, kaip
»geri darbai® - gerojo darbelio tradicija - visiems ai$kiai naudingy darby vykdymas.
(many¢iau, kad $i sgvoka buty <...> pats geriausias ,,ideologinis“ pagrindas efektyviai
organizacijai susiformuoti, kurioje visas kolektyvas i$sijuoses dirbty visy pripazjstamus
naudingus darbus).

Sioji skauty samprata yra socialiai potenciali - ji gali skatinti kasdieniy bendruomenei
reikalingy uzdaviniy nuveikima, bet kultariskai ji sterili$ka. Neturint aiSkesnio ir gilesnio
kriterijaus, kaip tik ,tai kas visiems ai$kiai naudinga®, negalima ir pajusti nepasitenkinimo
tuo, kas yra, nei ilgesio siekti to, kas turéty bati. (Arba tokj nepasitenkinima ir ilgesj reikia
»18 $alies“ importuoti). Néra, kitais Zodziais, i§ koncepto kylancio i$$aukimo gyvenimui, néra
reikalavimo pastangai, kuri perzengty bedugne tarp to, kas yra realybéje, ir kas nusvinta
vaizduotéje.“!”

V. Kavolio lietuviy i$eivijos akademiniy sroviy aprasyme jdarbinta sociologija ir min-
ties raidos analizé $iame straipsnyje susipina su netikéta asmenine jzvalga, sutvirtinancia
bent 5 metus trukusios polemikos rimtuma - bent jau patiems dalyviams. 6 desimtmecio
viduryje metes akademiniams skautams kaltinimg dél uzsizaidimo prie lauZy ir menko
jsipareigojimo apsvarstyti intelektualinius klausimus, V. Kavolis tartum lieka nepatenkin-
tas ir tuo, kaip T. Remeikis ir kiti ,, Vyties“ akademikai ta intelektualumg pakélé j rimtesnes
aukstumas. V. Kavolis, pratesdamas anksciau cituotg mintj, pabaigé savo straipsnj apie
lietuviskumo sampratas priekaistu dél individualizmo ir Zmogaus dramatizmo stygiaus:

»Nei skauty, nei neolituany konceptuose visiskai néra vietos Zzmogaus buties dramatiskajam
elementui. (Neolituanai juo, kaip nemuzikaliu dalyku, ir nesiinteresuoja. Skautai, kaip
pastebéjome, sékmingai jj skolinasi i§ kity, anksciau jj pastebéjusiy ir lietuviskan
akademinin gyveniman atnesusiy). Sj trikumga a$ laikau skaudZiausiu $iy - jvairiais
atzvilgiais naudingy, ir kai kuriais simpatisky — dviejy organizacijy dvasine spraga. Bet kitas,
zinoma, galés biti ir visai patenkintas, kad konceptai, uzuot kéle ripestj, - ramina.“!3

Siame gana retame V. Kavolio publicistikos epizode labiau kalbama apie jam nebidin-
ga asmeniskuma negu apie jo kritikuojamus akademinius skautus. Persasi jzvalga, kad jis,
viena vertus, turéty bati patenkintas, kad jo mesta pirstiné pakélé skautiskosios minties
17 Kavolis, Vytautas, ,,Lietuvybés sampratos akademinése organizacijose®, in Kavolis, Vytautas, Nepriklausomyjy ke-

lias. Publicistikos straipsniai (1951-1965), sud. E. Aleksandravi¢ius ir D. Dapkuté. Vilnius: Versus aureus, 2006,
139.

18 Ibid., 140.
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lygi, kita vertus, kiti skolinasi jo, anks¢iau pradéjusio apie tai kalbéti, mintis. Trumpame
straipsnyje néra vietos mikroskopinei minties trajektorijai iSaiskinti, bet viltingai lauktinos
santarieciy ideologo V. Kavolio intelektualinés biografijos autoriams tai tikrai baty pirma-
eilis uzdavinys.

Vietoje iSvady

Straipsnyje iSdéstytos mintys parodo, kad didZiausias akademinés skautijos kritikas ir su
ja konkuravusio sgjudzio idéjinis vadas Vytautas Kavolis XX a. 7 deSimtmetyje nenustojo
mandagiai priekaistauti dél ASS intelektualinio neramumo stygiaus, taciau neabejotinai
vertino naudingus darbus, prie kuriy neretai prisidédavo ir santarieciai. Siy dieny skaity-
tojui, neragavusiam savanoriskos pilietinés veiklos, gali buti sunku suvokti, ka tie Zodziai
i§ tiesy rei$kia. Tad pridur¢iau labai iliustratyvy savy prisiminimy fragments. Apie
1993-uosius éjome dviese su Lietuvoje bent trijuose universitetuose dés¢iusiu V. Kavoliu
per Simono Daukanto aikste i§ Zurnalo ,,Kultiiros barai“ redakcijos Menininky namuose
(tada dar nebuvo prezidentiiros) organizuotos diskusijos apie intelektualy vaidmenj Lie-
tuvoje. Pateiksiu tik vieng sakinj i§ masy ilgo pokalbio: ,Dabar a$ suprantu, kodél Lietu-
vos intelektualai tiek daug $neka: jie niekada nedaré darby, kurie turéjo baigtis konkre-
¢iais rezultatais.”

V. Kavolio pazitros darniai apémé mastymo gylj, tikéjima idéjy svarba ir visiems aki-
vaizdziai naudingy darby buatinybe. Tai it kokj savo visuomeninio gyvenimo priesaka jis
pabrézé vélesniame straipsnyje ,,Gyvosios lietuvybés perspektyvos®. Jame priminta prie$
6 metus jziebtos polemikos pradzia ir raginimas santarieciams paversti $ig mintj svarbiu
savo programos elementu. 1963 m. jis toliau vysté $ig jzvalga:

»Néra reikalinga manyti, kad $ios programos paskelbimas buvo lemianciu veiksniu,
pakreipusiu visos eilés — nors ne visy — akademiniy organizacijy veikla nuo ,,deganéiy lauzy
kultaros® j rimtg karybiniy pasiekimy skleidimo ir skatinimo lauka. Jeigu akademinés
organizacijos §iandien nuolat minimos parody rengéjais, literatiiriniy konkursy skelbéjais,
knygy ir Zurnaly vedéjais, tai todél, kad $iuo keliu pasukti reikalavo sgmoningumas ty, kurie
$iandienése aukstosiose mokyklos i$moko, ko i§ dabartinio kulttrinio veikimo laukti. Bet,
kad suprastume §j kultarinj aktyvuma, turime uz¢iuopti ne tik uz jo gladintj sgmonés
reikalavima, bet ir jame i$reiskiama nedaugelio s3Zzinés jsipareigojima dirbti realizavimui to,
ko reikalaujama. Karybiskai auksc¢iausio ir Zzmogiskai integraliausio. Niekam menkesniam
negalima atiduoti geriausios, kurios turima, jégos dovanos.“!’

Bendra lietuviy diasporos istorija $iandien yra it atviras ekranas, kuriame galima pa-
matyti savanori$ky asociacijy kulttiros kontirus ir intelektualiniy pastangy vaisius. Taciau
norint suprasti dar reikia jungties tarp idéjy ir veiksmy pojucio, kuris i$siugdomas tik pa-
¢iam skaitanciajam ir suvokianciajam mastant ir veikiant. Akademinés skautijos brandos
virSukalnése dauguma $ias asmenines savybes buvo paverte tapatybés dalimi. Lietuvos

19 Kavolis, Vytautas, ,,Gyvosios lietuvybés perspektyvos®, in Kavolis, Vytautas, Nepriklausomyjy kelias. Publicistikos
straipsniai (1951-1965), sud. E. Aleksandravicius ir D. Dapkuté. Vilnius: Versus aureus, 2006, 142.
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nelaisvés akivaizdoje 7-9 de$imtmeciy iSeivijos akademikai, nepriklausomai nuo pasaulé-
zitiros skirtumy, jau buvo priprate mastyti, argumentuotai gincytis, vengti banalaus negal-
vojancio aktyvizmo. Lygiai kaip buvo priprate savanoriska visuomenine veikla nuolat ti-
krinti savo apmastymus ir kalbéjima, kad Sie visada baty siejami su geistinu praktiniu
rezultatu.

Ankstyvieji idéjiniai akademinés jaunuomenés gincai taip pat pripratino prie konku-
rencijos bendradarbiaujant - paties naudingiausio Vakary liberaliosios demokratinés vi-
suomeneés bruozo, kuris leido ne tik saugiau jaustis skirtingiausioms individualybéms, bet
ir padéjo suprasti, kokie tie skirtumai yra reikalingi siekiant bendrojo gério. Nesiekiu be
riby idealizuoti. Kaip visur ir visada istorijoje tai — ne absoliutis, o santykiniai dydziai,
nurodantys, kuo ir kaip skiriasi moralizuojancios kultaros, tarkime, lietuviy iSeivijos Va-
kary pasaulyje ir sovietmetj i$gyvenusios pagrindinés lietuviy tautos dalies. Reikia pasaky-
ti, kad tradicinis akademinés skautijos atliekamas mediatoriaus vaidmuo ir toliau buvo
atliekamas radikalesniy pasauléziiiry sambiiriy tarpusavio varzybose. Jis iSryskéjo tiek la-
bai svarbiose Amerikos lietuviy profesinése draugijose (tokiose kaip Lituanistikos institu-
tas, mediky arba inZinieriy sgjungos), tiek organizuojant Pasaulio lietuviy karybos ir
mokslo simpoziumus.

Literatara

Kavolis, Vytautas, ,Gyvosios lietuvybés perspektyvos, in Kavolis, Vytautas, Nepriklausomyjy kelias.
Publicistikos straipsniai (1951-1965), sud. E. Aleksandravicius ir D. Dapkuté. Vilnius: Versus aureus,
2006.

Kavolis, Vytautas, ,Lietuvybés sampratos akademinése organizacijose’, in Kavolis, Vytautas,
Nepriklausomyjy kelias. Publicistikos straipsniai (1951-1965), sud. E. Aleksandravicius ir D. Dapkuté.
Vilnius: Versus aureus, 2006.

Kavolis, Vytautas, ,,Lietuvos atstatymas. Jaunosios kartos programa®, Santarve 6 (11) (1953), 16-18.

Kavolis, Vytautas, ,Nesaugumo motyvai, in Nepriklausomyjy kelias. Publicistikos straipsniai (1951-1965),
sud. E. Aleksandravic¢ius ir D. Dapkuté. Vilnius: Versus aureus, 2006.

Kavolis, Vytautas, ,Pastabos apie planavima®, in Kavolis, Vytautas, Nepriklausomyjy kelias. Publicistikos
straipsniai (1951-1965), sud. E. Aleksandravicius ir D. Dapkuté. Vilnius: Versus aureus, 2006.

Kavolis, Vytautas, ,Santara ir ideologijos®, in Kavolis, Vytautas, Nepriklausomyjy kelias. Publicistikos
straipsniai (1951-1965), sud. E. Aleksandravi¢ius ir D. Dapkuté. Vilnius: Versus aureus, 2006.

Remeikis, Tomas, ,Misy gairés®, in Saviveiklos konspektas 1 (1958). Urbana, II. (hektografuotas leidinys,
saugomas Algirdo Avizienio fonde VDU istorijos archyve, f. 3, ap. 2, b. 10).

102 Q1K QS LIETUVIY MIGRACIJOS IR DIASPOROS STUDIJOS



EGIDIJUS ALEKSANDRAVICIUS

THE DIASPORA AT THE CROSSROADS OF THOUGHT AND
ACTION: THE HISTORY OF A DISPUTE

Summary. The task of this paper is to describe a uniquely interesting dispute among émigré Lithuanian
intellectuals that played itself out in the publications of the liberal “Santara-Sviesa” and the centrist Aca-
demic Scouts. This controversy deserves to be regarded as a symbolically important episode in the de-
velopment of the younger academic generation’s mentality and ideology. It involves two social scien-
tists — Vytautas Kavolis and Thomas Remeikis — who for a period of several months publicly expressed
their differences on issues dividing the attitudes of otherwise closely related intellectual and social cur-
rents of thought. Kavolis was the acknowledged leader of thinkers who joined in the “Santara-Sviesa”
movement. Remeikis, a professor of political science and a tireless investigator of mid-twentieth century
developments in Lithuanian politics, was an authoritative senior in the Academic Scout Movement, es-
pecially when he began to edit the journal “Musy Vytis”. He and his co-editor and colleague Algirdas
AviZienis both picked up the gauntlet thrown down by “Santara-Sviesa” and sought to elevate the intel-
lectual level of the Academic Scouts’ periodical as well as to prove the universal significance of the ideas
they advanced. Their discussion not only raised the quality of Academic Scouts’ thought but also showed
the productivity of friendship among the disputants.

Keywords: Academic Scouts, “Santara-Sviesa”, intellectual discussion.
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